
2.2. Proceso de validación de 
instrumentos



Cronología del trabajo de validación de instrumentos

a. Consolidación de los instrumentos de evaluación según los 
tipos de evaluación: autoevaluación, coevaluación y 
heteroevaluación.

b. Validación de contenido interna con los siguientes criterios:
Redacción y ortografía.
Correspondencia del ítem en la dimensión.
Los ítems no evalúan más de una dimensión a la vez
Evalúen un momento específico del proceso de pares, 
integrantes de sala y coordinadores CONACES.
Permitan dar cuenta de los tres tipos de evaluación.

 





c. Análisis de base de datos:
"RELACIÓN DE VISITAS 2024 (CORTE 15 DE NOVIEMBRE)" aporta 

información sobre 1,607 ejercicios de Registro Calificado, en los 
que han participado 983 pares académicos.

d. Propuesta de prueba piloto:
Se plantea realizar una muestra representativa estratificada 

por sala, considerando las 11 salas de evaluación y la Subdirección 
de Inspección y Vigilancia. El periodo de evaluación propuesto 
abarca de septiembre a noviembre de 2024, dado que este rango 
facilita la recordación de los procesos por parte de los 
participantes. Los instrumentos serán aplicados a una muestra 
que refleje adecuadamente a los actores involucrados, incluyendo:
● Pares académicos
● Colegas
● Coordinadores
● Secretarios
● Abogados
● Representantes de instituciones



e. Cálculo de la muestra estratificada:
Tuvo como objetivo estimar la media poblacional de los puntajes que se obtendrán en las 

evaluaciones de visitas académicas realizadas entre septiembre y noviembre de 2024. 
Los datos proporcionados están distribuidos en 12 salas y representan un total de 1,118 
observaciones.

El nivel de confianza seleccionado es del 95 %

El proceso en software 
especializado se compuso de:
1. Definición de la población total y 

la distribución proporcional por 
sala.

2. Cálculo del tamaño de la 
muestra con una semilla 
aleatoria reproducible.

3. Exportación de la muestra en 
formato Excel para su posterior 
análisis.



● Ejemplo del tipo de ajuste a ítems que evalúan un solo indicador

Además, también se revisó la inclusión de 16 observaciones para pares, 10 para 
conoces y 2 para coordinadores

f. Reestructuración de ítems con base en observaciones del MEN



2.3. Socialización de 
instrumentos y alistamiento de la 
plataforma para la prueba piloto 



a. Exploración de la plataforma
i. Capacitaciones sobre uso de la plataforma.

ii. Exploración de la plataforma por el personal encargado.
iii. Digitación del instrumento en versión web.



a. Validación de la versión final del instrumento.
i. Diseño de preguntas para evaluación.

ii.   Digitación en la plataforma
iii.  Contacto y relacionamiento con expertos validador 
(convocatoria a espacio de reunión)



b.   Sesión de validación de Instrumentos con actor interno del MEN.

Para esta reunión Jaiver Fabian Umbacia, Secretario técnico de Sala



c.   Sesiones de validación de Instrumentos con integrantes de sala CONACES
2 de diciembre: 23 expertos en el proceso participaron en la reunión de validación.



d.   Sesiones de validación de Instrumentos con Coordinadores 
de sala CONACES

2 de diciembre:  expertos en el proceso participaron en la reunión de 13  
validación.



e.   Análisis preliminares con la herramienta de recolección de datos 
para visualizar tendencias en la respuesta de los expertos validadores.
● Se revisó cantidad de participantes.
● Tiempo promedio de respuesta
● Análisis por ítems.
● Comentarios cualitativos adicionales

 



Cantidad preliminar de participantes para los tres instrumentos: 

Pares académicos

Coordinadores CONACES

Integrantes CONACES



● En términos de forma, contenido, utilidad y aplicabilidad las tendencias 
son positivas. 

Como resultado preliminar para los tres instrumentos: 

Pares académicos Coordinadores 
CONACES

Integrantes 
CONACES

Aplicable: El instrumento es 
adecuado y cumple con todos  
los criterios necesario para su 
aplicación

Aplicable con correcciones: El 
instrumento es mayormente 
adecuado pero requiere algunas 
modificaciones o ajustes para 
mejorar su efectividad o 
relevancia 



f.   Primera sesión de socialización del proceso con miembros del Ministerio 
de Educación el 3 de diciembre. 



g.  Sesión de Socialización del 6 de diciembre con pares académicos e IES

(150 participantes)

Adicionalmente, el equipo 
realizó un video de 
socialización para el público 
que no estuvo presente en 
la reunión.



h.  Sesión presencial de Socialización del 9 de diciembre con miembros del 
MEN. (16 asistentes)



i. Se realizó una sesión de socialización adicionales con Integrantes de 
CONACES y coordinadores e IES.  10 de diciembre. (43 asistentes)



j. Se realizó una sesión de socialización adicionales con pares académicos e 
IES.  10 de diciembre. (46 asistentes)



2.4. Seguimiento a las 
comunicaciones 

(reuniones realizadas, 
definiciones dadas, etc)



Reuniones realizadas 

❏ 8 reuniones de equipo realizadas durante este 
periodo de tiempo.

❏ 1 reunión con proveedor de plataforma.

❏ 6 reuniones con MEN: Aspectos logísticos, 
validación y socialización

❏ 12 correos intercambiados con el MEN. 



1. Entregables 2 y 3   22 nov
2. Contactos para reuniones de seguimiento  25 nov
3. Entregable 1  25 nov
4. Validación instrumentos  con CONACES 25 nov
5. Información prueba piloto 26 nov
6. Reunión dudas  26 nov
7. Actualización cronograma  26 nov
8. Actualización 2 cronograma 27 nov
9. Instrumentos  27 nov

10. Instrumentos 28 nov
11. Validación instrumentos  con secretario de sala 28 nov
12. Aspectos logísticos de la socialización del 2, 3, 6, 9 y 10 de 

diciembre.



Fase III - Socialización y 
Retroalimentación 

http://www.free-powerpoint-templates-design.com/


3. 1. Actividades desarrolladas 
durante el periodo



Reuniones periódicas de equipo:

a. Encuentros para toma de decisiones sobre aspectos clave en el proyecto. 
b. Asignación de actividades responsabilidades tanto individuales como de 

sub-equipos. 
c. Presentación de los avances realizados por los equipos encargados y 

retroalimentación sobre productos parciales. 
d. Construcción y aprobación de actas de cada encuentro semanal.

Evidencias en actas: hp://surl.li/pbromr
Evidencias en grabaciones:  hp://surl.li/rsfkxb



1.1. Matriz de seguimiento a observaciones a los 
instrumentos

Para cada una de las reuniones de socialización y validación, de las observaciones y 
comentarios, se llevó un registro sistemático teniendo en cuenta:

- Las señaladas en los formularios de validación.
- Expresadas verbalmente durante las sesiones.

Posteriormente, se clasificaron de acuerdo al instrumento al que hace referencia cada 
comentario. Identificando también las correspondientes al Ministerio de Educación. 

Finalmente, por parte del equipo Proinso, se dió respuesta argumentada para cada uno de los 
comentarios. 

Soporte en: 
hps://docs.google.com/spreadsheets/d/1m5Ge1LsBp27nabQ1b56375zEN5UH_YaJaMCXXJhMf9c/edit?gid=0#gid=0 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1m5Ge1LsBp27nabQ1b56375zEN5UH_YaJaMCXXJhMf9c/edit?gid=0#gid=0


Matriz de seguimiento a 
observaciones a los instrumentos

Pares Académicos

En total se atendieron 
58 comentarios.



Matriz de seguimiento a observaciones 
a los instrumentos

Integrantes académicos CONACES

En total se atendieron 
20 comentarios.



Matriz de seguimiento a 
observaciones a los instrumentos

Coordinadores de CONACES

En total se atendieron 
22 comentarios.



Matriz de seguimiento a observaciones a 
los instrumentos
Observaciones verbales por tipo de instrumento En total se atendieron 

56 comentarios.



1.2. Respuesta a observaciones generadas por el 
Ministerio de Educación Nacional, sobre el entregable 4: 
Instrumentos.



1.3. Consolidación de Versión 05 de los instrumentos de 
acuerdo con las sesiones de validación y las 
observaciones en los formularios


